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A. SOCIETATI S| ALTE GRUPURI

Aspecte privind viciile de consimtamant
in cadrul societdtilor

Aspects regardihg the vices of consent
within the companies

Prof. univ. dr. FLORENTINA CAMELIA STOICA
Facultatea de Drept/Academia de Studii Economice din Bucuresti

Lect. univ. dr. RADU STEFAN PATRU
Facultatea de Drept/Academia de Studii Economice din Bucuresti

O Rezumat

In prezentul studiu, autorii vor analiza viciile de consimgamdnt ale actului juridic
din perspectiva societdtilor reglementate de Codul civil si de Legea nr. 31/1990 a
societdtilor modificatd si republicatd. Actele juridice fncheiate cu nerespectarea
conditiilor de fond si de formd atrag nulitatea (relativd) a actului juridic astfel
incheiat. O conditie de fond esentiald, aldturi de capacitate, obiect si cauzd este
consimgdmdntul care, printre alte cerinte de validitate, nu trebuie sd fie afectat de
vicii de consimgdmdnt. Dintre viciile de consimtdmadnt stabilite de Codul civil, eroare,
dol, violentd si leziune, eroarea si dolul pot fi incidente si fn cazul contractului de
societate, avdnd drept consecingd, nulitatea contractului respectiv. Studiul va
dezvolta situatiile in care eroarea poate fi viciu de consimgdmant, plecand de la
situatia in care unul dintre semnatarii contractului are o reprezentare gresitd asupra
operatiunii juridice pe care o incheie, dar si cazul dolului, atunci cdnd o persoand este
indusd in eroare in mod voit, cu scopul fncheierii contractului de societate si deci de a
deveni membru in societatea respectivd. Concluziile vor fi formulate in urma analizei
teoretico-aplicative a subiectului abordat.

Cuvinte-cheie: societdti, act constitutiv, vicii de consimgdmdnt, nulitate
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O Abstract

In the present study, the authors will analyse the vices of consent of the legal act
from the perspective of the companies regulated by the Civil Code and by Law no.
31/1990 of the companies modified and republished. Legal acts concluded in breach
of the substantive and formal conditions entail the (relative) nullity of the legal act
thus concluded. An essential substantive condition, along with capacity, object and
cause, is consent which, among other requirements of validity, must not be affected by
vices of consent. Among the vices of consent established by the Civil Code, error and
undue influence can also be incidents in the case of the company contract, having as a
consequence, the nullity of the respective contract. The study will develop the
situations in which the error can be a vice of consent, starting from the situation in
which one of the signatories of the contract has a misrepresentation on the legal
operation he concludes, but also the case of undue influence, when a person is misled
intentionally, for the purpose of concluding the company contract and therefore to
become a member of that company. The conclusions will be formulated following the
theoretical-applied analysis of the approached subject.

Keywords: companies, constitutive act of the company, vices of consent, nullity

Aspecte introductive

Societatea (comerciald) in accepfiunea sa de contract este reglementata pe de o
parte de dispozitiile generale ale Codului civil (drept comun in materie) iar pe de alta
parte de Legea nr. 31/1990 (a societitilor) modificata si republicata.

Dreptul comun se aplici in privinta definitiei contractului de societate, a condifii-
lor generale de validitate (cu unele particularitéti specifice contractului de societate)
si completindu-se cu legea speciala®.

Cadrul contractual al societitilor nu poate fi absolutizat si explicat numai prin
mecanisme contractuale.

Contractul de societate trebuie si indeplineascd conditiile generale de fond
comune tuturor contractelor (a se vedea art. 1.179 C. civ.), respectiv capacitatea de a
contracta, consimtimantul partilor, un obiect determinat si licit, o cauza licitd si
morala.

Cu privire la consim{imant, Dictionarul explicativ al limbii romane il defineste ca
fiind fncuviintare, aprobare, asentiment, acord de vointd a persoanelor care incheie un
contract?,

in literatura de specialitate, consimtdmantul a fost definit ca fiind hotirrea de a
incheia un act juridic civil, manifestata in exteriors3.

Consimtimantul reprezintd practic, intilnirea concordantd a vointelor partilor
care incheie actul juridic.

Conditiile stabilite de lege, respectiv art. 1.204 C. civ. pentru acordarea corecta a
consimfamantului la momentul incheierii actului juridic sunt urmatoarele: sd fie

1 A se vedea S. Angheni, Drept comercial Tratat, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2019, p. 130.

2 A se vedea site-ul https://dexonline.ro/definitie/consim%C8%9B%C4%83m%C3%A2nt,
accesat in data de 10 noiembrie 2021.

3 A se vedea G. Beleiu, Drept civil romdn - Introducere in dreptul civil. Subiectele dreptului
civil, ed. a 10-a, revazuta si adiugitd de M. Nicolae si P. Trusca, Ed. Universul Juridic, Bucuresti,
2005, p. 154.
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serios, liber si-exprimat in cunostingd de cauzd. De asemenea, consimtimantul trebuie
sd emane de la o persoana cu discernimant.

Cu privire la conditia de a fi liber, aspect la care ne referim in prezentul studiu,
consimtamantul nu poate fi afectat de vicii, respectiv eroare, dol, violent si leziune.

In doctrina romani, se apreciazi ci eroarea presupune increderea intr-o apa-
renta, care nu are un efect achizitiv de drepturi, ci reprezinti un viciu de consimti-
mant pentru o parte contractantd, care, in misura in care invoci un interes poate ;
solicita anularea contractului4.

Codul civil stabileste in art. 1.207 alin. (1) ca partea care, la momentul incheierii
contractului, se afla intr-o eroare esentiald poate cere anularea acestuia, daci cealalti
parte stia sau, dupa caz, trebuia sa stie ci faptul asupra ciruia a purtat eroarea era
esential pentru Incheierea contractului.

Eroarea este esenfiald conform art. 1.207 alin. (2) C. civ.,, atunci cind poarta
asupra naturii sau obiectului contractului, cAnd poarti asupra identititii obiectului
prestatiei sau asupra unei calitifi a acestuia ori asupra unei alte imprejuriri
considerate esentiale de cdtre part{i in absenta cireia contractul nu s-ar fi incheiat sau
cand poartd asupra identitdtii persoanei sau asupra unei calititi a acesteia in absenta
cdreia contractul nu s-ar fi incheiat.

Dolul este definit de legiuitor in Codul civil, art. 1.214 alin. (1) ca fiind o eroare
provocatd de manoperele frauduloase ale celeilalte parti ori cAnd aceasta din urma a
omis, in mod fraudulos, sa il informeze pe contractant asupra unor imprejurari pe care
se cuvenea sa i le dezvaluie.

In doctring, cu privire la dol se apreciazi ci dolul este un concept civil legat de
cunoastere si vointa, utilizat in Codul civil atit pe terenul incheierii contractului (ca
viciu de consimtdmant), cat si pe terenul neexecutirii obligatiilor contractualeS,

intre dol si eroare existi o serie de deosebiri, astfel, in etapa incheierii con-
tractului dolul Intruneste conditiile erorii, dar, suplimentar intervine caracterul
subiectiv care constd in manoperele dolosive intreprinse de autorul dolului, iar in
cazul in care dolul provine de la un tert este necesar ca partea care a recurs la dol
cunostea sau trebuia si cunoasca dolul la momentul incheierii contractului, conform
art. 1.215 alin. (1) C. civ.

Aplicabilitatea viciilor de consimtaman

Separat de conditiile generale de validitate prevazute in art. 1.179 C. civ,
contractul de societate trebuie sa indeplineascd si conditii particulare: stipularea
aporturilor asociatilor la capitalul social, participarea asociatilor la profit si pierderi,
intentia de a se asocia pentru a constitui societatea (comerciald) affectio societatis.

In ceea ce priveste capacitatea de a contracta, contractul de societate (comer-
ciald) se incheie daca partile asociati/actionari, persoane fizice/juridice au capacitatea
prevazuti de lege.

4 V. Stoica, Consideratii comparative privind notiunile de bund-credintd, diligentd, eroare,
dol, fraudd, rea-credintd, vinovdtie (intentie si culpd), in RRDP nr. 4/2020, pp. 15-69.

5 Ibidem. A se vedea si S. Angheni, Tratat de drept comercial, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2019,
p. 140.
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Consimtamantul-este o laturd a vointei asociatilor/actionarilor de a se asocia si de
a desfasura In comun o activitate specifici exploatirii unei intreprinderi (a se vedea
art. 3 C. civ.) In scopul obtinerii unui profit pe care sa-l imparta.

Pentru a produce efecte juridice, vointa asociatilor/actionarilor trebuie si fie
congtients si liber exprimata. Pe cale de consecintd, nu trebuie sa fie afectatd de niciun
viciu de consim{dmant.

In plus, consimtimantul nu poate fi analizat numai prin prisma exteriorizirii
deciziei de a conftracta, independent de ce se intampla in forul interior al fiecirei
persoane in momentul luarii acestei hotarari.

Asa cum s-a aratat in doctrina, ficindu-se teoria raportului dintre manifestarea
de voin{3 si vointa interna in actele juridice ,,consim{amantul (...} nu poate fi examinat
fara a se lua in considerare vointa internd - element de ordin psihologic ce poate
explica, fundamenta sau uneori, infirma, manifestarea exterioara de voinfa”s.

n lumina celor de mai sus, consimgimantul reprezinti doar o parte din vointa
juridica, celalalt element fiind reprezentat de cauza.

Relatia dintre consimfamant si vointa a fost vazuta ca o relatie de genul parte-
intreg.

in art. 1.206 C. civ. se arati ci este viciat consimtamantul care este dat din eroare,
surprins prin dol sau smuls prin violenfa.

Definim viciile de consim{dmant ca fiind acte sau fapte intentionate, savarsite
prin actiune sau inactiune, care, prin continutul si forma lor, afecteaza in mod semni-
ficativ vointa uneia dintre parti, ducind la exprimarea gresita a consimfamantului.

Specific viciilor de consim{imant este faptul ci desi existd manifestare de voint3,
aceasta este ,alterata fie In confinutul sau intelectual, constient, cum este cazul erorii
si al dolului (vicleniei), fie in caracterul sau liber, cum este cazul violentei si leziunii”?.

Codul civil stabileste in art. 1.881 alin. (1) ca prin contractul de societate doud sau
mai multe persoane se obligd reciproc sd coopereze pentru desfisurarea unei
activitati si sd contribuie la aceasta prin aporturi banesti, in bunuri, in cunostinte
specifice sau prestatii, cu scopul de a Imparti beneficiile sau de a se folosi de economia
ce ar putea rezulta. Alin. (2) al aceluiasi articol stabileste ca fiecare asociat contribuie
la suportarea pierderilor proportional cu participarea la distributia beneficiului, daca
prin contract nu s-a stabilit altfel. Conform alin, (3}, societatea se poate constitui cu
sau fara personalitate juridica.

Cu privire la eroare, acest viciu de consimtdmint poate interveni in cadrul
societdtilor cu privire la natura actului Incheiat (error in negotio), in situatia in care un
asociat crede ca incheie un contract de societate pentru o societate simpl, contractul
fiind Tnsd pentru o societate cu rdspundere limitatd sau cu privire la identitatea
obiectului (error in corpore) in situatia in care printre bunurile aduse ca aport se
regdseste un imobil, despre care asociatii credeau ci este proprietatea personald a
unuia dintre ei, ins4, In realitate imobilul era inchiriat de catre unul dintre asociatié.

O alta aplicare a erorii viciu de consimfdmant, este atunci cand poartd asupra
calitatilor personale ale unui asociat, fapt care poate fi determinant pentru incheierea
contractului de societate pentru societitile de persoane.

6 G. Boroi, Drept civil. Partea generald. Persoanele, ed. a ll-a, Ed. All Beck, Bucuresti, 2002,
p. 156.

7 Ibidem.

8 A se vedea si S. Bodu, Elemente de validitate ale contractului de societate, in RRDA
nr.1/2014.
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in societitile depersoane, care se constituie intuitu personae, raportul dintre
asociafi este de o importanta semnificativi, agsadar interventia erorii in acest context
ar putea fi posibil. |

Caracterul intuitu personae presupune ci asocierea dintre membrii care alci-
tuiesc societatea trebuie sa se realizeze pe criteriul calititilor avute de acestia si de
increderea pe care si-o acordd reciproc, aceste aspecte fiind mai importante decat _
capitalul adus in societate. 2

De exemplu, daca existd o eroare cu privire la calititile de manager ale unei
persoane, in sensul ci era indeobste cunoscut c3 acesta este un bun manager, insi se
dovedegte cd de fapt asociatul falimentase anumite firme, se poate retine viciul erorii.

Evident c§, in cazul in care persoana in cauzi ar fi indus personal in eroare pe
asociati, ne-am afla In prezenta dolului, ca viciu de consimfamant.

Dolul poate interveni in situatii in care asociatii sau acfionarii prezinti ca
adevdrate anumite informatii false cu privire la situatiile financiare ale societtii. _

Cu titlu de exemplu, dacd in cazul societitilor pe actiuni constituite prin |
subscriptie publica, actionarii publici un bilant fals care si ii determine pe investitori |
sd subscrie actiuni, ne aflim in prezenta dolului ca viciu de consim{imant?.

Acest viciu de consimtdmant poate apirea si in alte situatii similare, atunci cand
actionarii prezintd datele financiare ale unei societdti, care nu este constituitd prin
subscriptie publicd, intr-un mod fals unor posibili investitori care ar dori si achizi-
tioneze actiuni, dolul ca viciu de consimtidmant devine incident.

Un exemplu din practica de posibila incidenta a dolului ca viciu de consimtimant
vizeaza: cesiunea de actiuni, respectiv invocarea dolului, ca viciu de consimtimant.

Impunerea unui salariat, de cdtre conducerea societdtii angajatoare, de a cesiona
actiunile detinute la data incetdrii raporturilor de muncd nu probeazd interventia
dolului. Cel interesat va trebui sd dovedeascd modul intempestiv in care si-a dat
consimgdmdantul, ca urmare a mijloacelor viclene utilizate de partea adversd.

Reclamantul BG a chemat in judecatd pe pdrdtii S.C. RU S.A. Constanta, ISZ i SI,
solicitdnd anularea cesiunii actiunilor pe care le-a detinut la societatea pdrdtd, cdtre
pdratii-persoane fizice.

In considerente s-a ardtat cd la data realizérii transferului de la acest loc de muncd
a fost indus in eroare de cdtre pdrdti - membri in organele de conducere ale societitii -
si a fost convins sd cedeze actiunile definute, pentru a nu le pierde, fiindu-i afectat
consimgdmdntul la incheierea acestei operatiuni. .

S-a sustinut cd dacd nu ar fi fost indus in eroare de cdtre pdrdti, reclamantul nu si-
ar fi instrdinat acfiunile, motiv pentru care in cauzd sunt incidente dispozitiile art. 966
C. civ.

Instanta a hotdrdt cd actiunea este neintemeiatd.

Reclamantul sustine cd la data incheierii cesiunii pentru actiunile detinute la S.C.
RU S.A, au concurat mai multi factori care i-au afectat valabilitatea consimgdmdntului,
in sensul cd nu a cunoscut care sunt reglementdrile legale aplicabile unei astfel de
operatiuni in conditiile in care actionarul isi schimbd locul de muncd, a fost indus in
eroare de cdtre pdrdtii persoane fizice cu privire la obligativitatea unei astfel de cesiuni
cu ocazia transferului si a fost supus dolului aceloragsi persoane, pentru a fi determinat
sd incheie un act la care nu ar fi consimtit in absenta acestor manifestri.

? A se vedea S. Cirpenaru, Tratat de drept comercial romdn, ed. a IV-a, revizuta si adiugits,
Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2017, p. 156.
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Lipsa consimtdmdntului reclamantului este intemeiatd in principal pe eroarea de
drept in care s-a aflat acesta la data incheierii contractului.

Actul de cesiune, materializat prin declaratia unilaterald a reclamantului privind
cesionarea actiunilor, a fost incheiat, dupd primirea unei adrese din partea societdtii,
comunicate. Prin urmare, fostul actionar nu poate invoca eroarea de drept la data
exprimdrii acordului de vointd, intrucdt acesta nu a fost dat in mod intempestiv i fdrd
ca partea sd aibd posibilitatea verificdrii normelor aplicabile intr-o asemenea situatie.

Sub aspectul erorii obstacol, reclamantul o raporteazd la acelasi aspect, privind
necunoasterea dispozitiilor legale aplicabile in materie, fird insd a contesta natura
raportului juridic.

In fine, dolul manifestat de pardti asupra reclamantului, pentru a-i crea o reflectare
denaturatd a realitdtii si a-1 determina sd inchele acest act la care nu ar fi consimtit in
alte circumstante, nu este dovedit in cauzd.

Dolul presupune manopere viclene din partea pdrtii cu care s-a contractat, o impli-
care directd si determinantd a acesteia in formarea vointei pdrtii vitdmate. In spetd,
insd, acest fapt nu este dovedit1®.

Un alt exemplu: vanzitorul unui pachet de actiuni raspunde pentru valoarea
societatii emitente atunci cidnd, dupd vinzare, aceasta se reduce ca urmare a unor
evenimente anterioare vinzarii, despre care cumparatorul nu putea afla din registrele
publice (situatii financiare, registre etc.}L

Cu toate acestea, in anumite situatii, instantele au decis cd incidenta dolului poate
fi inldturata, in anumite situatii care privesc contractele de vanzare a actiunilor, astfel,
Curtea de Apel Bucuresti a decis urmatoarele: dolul ca viciu de consimtdmadnt presu-
pune un element obiectiv utilizarea de mijloace viclene pentru a induce in eroare si un
element subiectiv, intentia. Aceste elemente nu pot fi socotite Intrunite cdtd vreme
cumpdrdtorului fi era recunoscut dreptul la informare prin lege art. 9 0.UG.
nr. 88/1997; art. 3.76, art. 3.78, art. 3.91, art. 3.95, art. 3.96 din contract documentele de
prezentare fiind destinate a asigura potentialului cumpdrdtor cunoasterea principalelor
date si informatii de naturd tehnicd, economicd, financiard si juridicd in vederea
efectudrii de cdtre aceasta a propriului raport de expertizd. Mai mult, prin contract
cap. VIII cumpdrdtorul s-a obligat si a garantat vdnzdtorul cd a desfdsurat propria
investigatie due diligence in vederea obtinerii de informatii satisfdcdtoare cu privire la
activitatea societdtii. In consecintd, neindeplinirea propriilor obligatii, neexercitarea
dreptului la informare recunoscut de lege, constituie argumente suficiente pentru a
fnldtura sustinerile privind intentia de a induce in eroare potentialul cumpdrdtori2,

In societitile de persoane, dolul poate fi determinat si prin raportare la caracterul
intuitu personae al acestor societiti.

In acest context, fapta unei persoane care isi arogi anumite calititi personale pe
care nu le detine, cu scopul de a-i induce in eroare pe ceilal{i asociati poate si fie
calificata drept dol i si conducd la excluderea persoanei respective din companie.

De exemplu, in societatea simpl3, reglementati de Codul civil, caracterul intuitu
personae se manifestd, pe de o parte, prin faptul ca asociatii nu pot transmite partile
de interes citre persoane din afara societitii, decit cu consimtiméintul tuturor

10 Sent. Civ. nr. 528 COM/ 2001, definitiva prin neapelare,

11 A se vedea ICC], s. a Il-a civ,, dec. nr. 1553 din 5 iunie 2015, in S. Bodu, Raspunderea
vanzdtorului unui pachet majoritar de actiuni pentru ,viciile” societdtii vdndute, in Revista
societatilor si a dreptului comercial nr. 2/2018.

12 C, Ap. Bucuresti, s. a VI-a com., dec. com. nr. 12/15 ianuarie 2007.
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asociatilor, conformrart. 1.901 alin. (1) C. civ,, iar pe de alti parte, nici nu pot ceda sau |
garanta in niciun fel obligatiile personale sau ale vreunui tert cu drepturile sociale, -
fara consimfdmantul tuturor celorlalti asociati, conform art. 1.908 alin. (2) si alin. (3)
C. civ.13, ;

Raportat la aceasta particularitate, atunci cAnd un asociat instrdineazi parti
sociale fara acordul celorlalti asociafi, inducand in eroare prin manopere dolosive un
potential cumparator, actul de instriinare va fi lovit de nulitate relativa, iar viciul de |;
consimtimant devine aplicabil in cauzi. -

O situatie similari este si in cazul societdtii cu raspundere limitati alcituiti din |
mai mult de doi asociati, caracterul intuitu personae manifestdndu-se prin faptul ci -
asociatii nu pot instrdina parti sociale citre persoane din afara societitii, decit in
situatia in care este aprobata de asociafii care reprezinti cel putin 3/4 din capitalul
social [art. 202 alin. (2} si alin. (3) din Legea nr. 31/1990]14.

Similar cu situatia societdtii simple, este posibild o Instrdinare prin mijloace
dolosive a pdrtilor sociale, fapt care atrage nulitatea relativi a actului de instriinare,
ca urmare a incidentei dolului ca viciu de consimtimant.

Dupa cum s-a afirmat in mod judicios?S, vicierea consimtimantului este incadrati
lalit. i) a art. 196 alin. (1) C. civ,, astfel, prin aceasti reglementare a legiuitorului a fost
clarificatd o controversa cu privire la aplicarea nulitatii, astfel, in prezent nu mai sunt
de actualitate discutiile referitoare la posibilitatea aplicirii nulitiii numai la actul
constitutiv nu si la societate, deoarece, in lumina actualelor reglementdri, distinctia
dintre cele doua nu mai poate fi discutatd, nulitatea vizind atat societatea, cit si actul
constitutiv,

Situatia in care consimt{dmantul asociatilor/actionarilor este viciat se sanctio-
neaza cu nulitatea relativi, care este o nulitate remediabili.

In doctring, s-a afirmat ci actiunea in constatarea nulitatii relative pentru vicierea
consim{dmantului se poate introduce numai de citre partea a cirei interes a fost lezat,
prin incheierea contractului de societate cu incilcarea prevederilor legale?é,

Actiunea in declararea nulitatii relative se va prescrie intr-un termen de un an de
la momentul inmatriculdrii societitii la registrul comertului, si va putea fi invocati
doar de citre persoana al cdrei interes a fost lezat prin nerespectarea conditiilor
legale.

Nulitatea in cazul vicierii consimfdméantului asociatilor/actionarilor va fi una
partiald, limitata la raportul juridic afectat?’.

Societatea In aceasta situafie isi continui existenta cu membrii al ciror consim-
tdmant nu a fost viciat, impunindu-se modificarea contractului de societate, cu
respectarea regulilor specifice de modificare a contractului de societate specifice
tipologiei societarel8,

13 A se vedea LE. Cadariu-Lungu, Definitia si caracterele juridice ale contractului de
societate in lumina dispozitiilor generale ale noului Cod civil prin raportare la prevederile speciale
ale Legii societdtilor nr. 31/1990, in Dreptul nr. 1/2014, p. 79.

14 Ibidem.

15 I.-E. Cadariu Lungu, Societatea neregulat constituitd in configurarea noului Cod civil si a
Legii societdtilor nr. 31/1990, in Dreptul nr. 6/2014, p. 33,

16 [bidem.

17 Ibidem, p. 44.

18 [bidem.
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In aceasta situatie, este posibila si actiunea de regularizare a societatii atunci
cand este posibil, regulile privind confirmarea nulitatii relative fiind, de asemenea,
aplicabile.

In cazul societitilor, nulitatea produce efecte numai pentru viitor, nu si pentru
trecut, in special pentru salvgardarea intereselor tergilor de buna credinta care intra
in raporturi juridice cu societatea, dar si a asociatilor de buna credinga.

.
i

Cu privire la incidenta dolului, Curtea Suprema a Canadei a statuat urmatoarele:
exagerarile rezonabile ale cocontractantului sunt permise atata vreme cit ele nu sunt
acompaniate de manopere frauduloase sau de afirmatii susceptibile sa insele un
contractant ce da dovada de o prudenti normalats,

Codul civil francez, stabileste la art. 1.137 cd nedezvaluirea de citre o parte
contractantd estimarea valorii serviciului celeilalte parti contractante nu constituie
dol.

Materia viciilor de consimtc':manﬂ‘ncadrulsocl >tatilor

Curtea de Casatie a Frantei s-a pronuntfat intr-un recurs ca eroarea provocata de
dolul provenit de la un tert in relatie cu un contract incheiat intre doua persoane ar
putea antrena nulitatea acelui contract atunci cind eroarea poartd asupra substantei
insasi a contractuluiz?,

Concret, o comuna din Franta a incheiat un contract de locatiune pentru apara-
turad informatic3, Insa contractantul care, de altfel, s-a dovedit a fi condamnat pentru
inselaciune, a indus in eroare prin mijloace dolosive comuna in cauza.

in conditiile in care contractul nu a fost incheiat cu persoana care a recurs la
manopere dolosive, se punea problema daca respectiva comuna poate invoca viciul
dolului, In conditiile in care, Codul civil francez stabileste ci manoperele dolosive
trebuie sa provind de la cealaltd parte contractantd (aspect preluat si in legislatia
romana).

In prima instant3, solutia a fost negativi, stabilindu-se ci partea lezati trebuie si
se intoarca prin actiunea in regres impotriva celui care a ficut promisiunile
mincinoase.

Solutia Curtii de Casatie care a invalidat solutia instantei initiale este foarte rele-
vantd, deoarece reliefeazd interdependenta dintre doud vicii de consimf{imant,
respectiv dolul si eroarea?.

Jurisprudenta franceza a stabilit ca suntem in prezenta dolului ca viciu de consim-
tamant si atunci cind, la vinzarea unui fond de comert, vinzitorul nu il informeaza pe
cumpadrator de continutul contractelor de distribugie agreate al ciror beneficiar se
declara a fi22.

19 Curtea Suprema a Canadei, dec. din 5 februarie 1952, in J. L. Baudouin, Y.V.,, Renaud,
Code civil du Quebec annote, 10th Edition, vol. 2, Wilson&Lafleur, Montreal, 2007, p. 1968, apud
B. Oglinda, Dreptul afacerilor, Teoria generald. Contractul, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2012,
p. 227.

20 A se vedea V. Patulea, Grupaj de spete din jurisprudenta francezd referitoare la viciile de
consimtdmdnt. Dolul, in Dreptul nr. 2/2009, p. 222.

21V, Patulea, Grupaj de spete din jurisprudenta francezd, op. cit.,, p. 223.

22 Jpidem.
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Aspecte privind viciile de consimtimant in cadrul socieratilor

In spet#; care are ca obiect vinzarea unui fond de comert in domeniul afacerilor
cu parfumuri, vanzatorul nu a declarat cumparitorului situatia juridicd a contractelor
de distributie care erau interdependente, incheiate cu marile case de productie in
domeniu.

Caracterul interdependent al acestor contracte presupunea faptul ci, odata
retrasd una dintre marile marci din lantul de distributie, va avea drept consecinta si =
retragerea altor marci de prestigiu. Astfel, inaintea operatiunii de vinzare a fondului
de comerf una dintre casele de vinzare a parfumurilor a efectuat un control,
constatind neconformitafi, iar dupa perfectarea vanzirii fondului de comert, casa
respectivd de parfumerie care detine si o anumiti firm3 in domeniu s-a retras din
contract, renuntdnd la calitatea de distribuitor, atrigind drept consecinta si
retragerea altor mari marci de parfumuri, fapt datorat caracterului interdependent al
contractelor de distributie23.

Jurisprudenta franceza cuprinde si spete referitoare la dolul prin omisiune, astfel,
in cazul in care o unitate administrativ teritoriala actioneazi cu rea credingi in sensul
de a achizitiona un teren de la o societate care urmirea construirea unui spatiu
comercial, Insa fard succes, deoarece terenul in cauzi era reclasificat prin planurile de °
ocupare a terenurilor si nu se putea construi pe suprafata sa, urméand ca apoi unitatea
administrativ teritoriala sa vanda la randul siu terenurile la un pret mult mai mare
catre o alta societate care de asemenea dorea si construiasci un spatiu comercial, tnhsa
dupd ce a fost operatd o noud reclasificare a terenului, astfel incit societatea
cumpdratoare sa poata construi spatiul respectiv, in conditiile in care societatea care a
vandut initial terenul nu fusese informatd de intengia primiriei de a reveni asupra
reclasificarii, Curtea de Casatie a considerat ci unitatea administrativ teritoriald a
comis un dol prin omisiune, anuldnd contractul de vinzare citre a doua firmi24.

a1 :Eﬁs;

Concluzii

Viciile de consim{amant pot afecta si actele juridice incheiate tn cadrul societi-
tilor, contractul de societate, cit si celelalte acte juridice specifice.

in toate situatiile cand se constati existenta unui viciu de consim{dmant, sancti-
unea va fi nulitatea relativi a contractului astfel incheiat.

Pana la intrarea in vigoare a Codului civil actual, sanctiunea nulitatii actului
constitutiv rezulta implicit din art. 56 si urm. din Legea nr. 31/1990 modificata si
republicat3, astazi se aplica prevederile Codului civil.

in cadrul demersului stiintific elaborat, autorii au folosit metodele clasice de
cercetare juridica, respectiv metoda logica si metoda comparativa.

Autorii isi propun pe viitor, ca urmare a cercetirii stiintifice a doctrinei si
literaturii romane dar si a celei franceze si nu in ultimul rind a situatiei economice,
respectiv a stirii de dependentad economicd, a existentei pozitiei dominante a unor
parteneri contractuali pe o anumitd piatd relevantd pentru un produs/serviciu si
analizeze si celelalte vicii de consim{dmint in cazul societatilor/contractului de
societate.

23 Dec. din 4 mai 1993 a Curtii de Casatie, camera comercial3, in V. Pitulea, Grupaj de spete
din jurisprudenta francezd, op. cit., pp. 223-226.

24 Curtea de Casatie, camera 3 civil3, decizia din 27 martie 1991, in V. Pitulea, Grupaj de
spete din jurisprudenta francezd, op. cit., pp. 227-229.
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